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Story

Владимир Миронов

Вопрос о том, что важнее - разви-
тие промышленности или сохра-
нение природы, столь же неразре-
шим, как и проблема соотношения 
курицы и яйца. Сегодня в мире су-
ществует множество организаций, 
на чьих знамёнах реет призыв: 
«Берегите природу! Мать вашу!». 
«Зелёные» разных оттенков пи-
кетируют АЭС, пугают население 
«тайными» выбросами вредных 
веществ в атмосферу, публикуют 
рейтинги самых грязных городов 
и регионов… В общем, борьба за 
чистоту окружающего мира при-
обретает всё более острые формы, 
становясь трендом эпохи.

Между тем проблема эта дале-
ко не нова - с загрязнением воды и 
воздуха промышленными стоками 
и выбросами боролись уже в самом 
начале прошлого века. При этом 
наиболее экологически горячими 
точками были, как ни странно, во-
все не города.

В мае 1904 года крестьяне сельца 
Бутырки Карсунского уезда Сим-
бирской губернии Уткин и Мосев 
пожаловались самому губернатору 
на то, что берущая начало в их селе 
речка Стемас превратилась в сточ-
ную канаву, а воздух вокруг такой, 
что дышать нечем.

Для проверки жалобу «спу-
стили» в Карсунское уездное по-
лицейское управление. Оно и вы-
яснило: «На речке Стемас, кроме 
клееваренного завода Позднухова, 
имеется кожевенное заведение, и, 
кроме того, там же находится три 
кожевенных заведения: Кунышева, 
Тимаева и Плеханова, и две кошмо-
вальни Ананьина и Утехина. Все за-
ведения делают воду в речке Стемас 
в высшей степени загрязнённой и 
совершенно негодной для питья не 
только людям, но и скоту. Мойка 
при клееваренном заводе Поздну-
хова сделана в самом русле речки, и 
вода из мойки, уносящая все отбро-
сы и всю грязь с сырого материала, 
протекает далее в поле». 

Таким же образом использовали 
речную воду и все остальные пред-
приятия села, которых, как указано 
в документе, по берегам Стемаса 
насчитывалось семь штук на про-
тяжении всего лишь версты, и «река 
поэтому представляет собою как бы 
сточный  канал», сказано в поли-
цейском рапорте.

По результатам обследования 
всем сельским заводчикам было 
предписано устранить выявленные 
нарушения санитарных правил, что 
они и обязались сделать. 

Но не сделали.
После очередной жалобы всё 

тех же Уткина и Мосева губернское 
правление поручило уездной поли-
ции провести новое обследование 
экологической ситуации в Бутыр-
ках, с привлечением к этому делу 
земских врачей.

Из составленного ими акта: 
«Осмотром местности установле-
но, что в середине с. Бутырки берёт 
начало речка Стемас, которая до 
впадения верстах в двадцати в реч-
ку Барыш проходит через селения 
Беклемишево, Араповку, Стемас, 
Конабеевку и Берёзовку. В черте 
с. Бутырки по берегу речки рас-
положен целый ряд промышлен-
ных заведений, в числе которых на 
самом берегу речки стоят кожевен-
ные заводы крестьян села Бутыр-
ки Фёдора Григорьева Кунышева, 
Александра Васильева Кунышева и 
Фёдора Григорьева Позднухова и 
принадлежащий тому же Поздну-
хову клееваренный завод. 

Отработанное корьё всех трёх 
кожевенных заводов вываливает-
ся тут же, около заводов по берегу 
речки и попадает в неё. В речку же 
попадает спускаемая из зольных ча-
нов жидкость. Около заводов Позд-
нухова валяются издающие сильное 

зловоние разлагающиеся материа-
лы клееварения: кости, рога, копыта 
и мясные части, с кишащими в них 
червями и роями носящихся над 
ними  зелёных мух.

Отработанные жидкости из 
чанов для мочки сырых материа-
лов клееварения спускаются через 
устроенные в чанах краны в речку. В 
самом русле речки устроена мойка 
сырых материалов, употребляемых 
Позднуховым как для клееварения, 
так и для кожевенного завода. Русло 
речки в этом месте сильно загряз-
нено, вода мутная, на дне - толстые 
волокнистые слои тёмно-зелёного 
цвета». Там же обнаружили полу-
сгнившую телячью шкуру, видимо, 
по недосмотру слитую из чана вме-
сте с жижей.

Внушал тревогу и химический 
состав воды: в ней обнаружили при-
меси сероводорода, аммиака, хлора, 
азотистой, азотной и серной кислот, 
а также большое количество легко 
окисляющихся органических ве-
ществ. 

Жители Бутырок, которых опро-
сили члены комиссии, в один голос 
утверждали, что работающие уже 
более десяти лет заведения Позд-
нухова и Кунышевых «при крайне 
небрежном ведении производства» 
губительно отражаются на здоро-
вье сельчан. Что вода в Стемасе не 
пригодна не только для питья, но и 
для полоскания белья, от неё гибнет 
масса мелкой птицы и рыба. Воздух 
вокруг заводов настолько испорчен, 
что «трудно дышать и не представ-
ляется возможным открывать окна 
в домах».

Не удивительно, что участво-
вавшие в обследовании в качестве 
экспертов врачи Марков и Ефимов 

«нашли, что… заводы эти пред-
ставляют серьёзную опасность для 
здоровья местного населения…, и 
высказались, что, только совершен-
но прекратив их действие, можно 
устранить вред, причиняемый ими 
здоровью окрестных жителей».

Однако сами заводчики с такой 
постановкой вопроса были катего-
рически не согласны, утверждая, 
что никакого вреда ни природе, ни 
здоровью односельчан их пред-
приятия не причиняют. Разрешить 
спор мог только суд. 

Первый процесс по этому делу 
без участия присяжных состоялся 
18 мая 1907 года в Карсуне. Пред-
седательствовал на нём Н.Ф. Со-
колов, членами суда были А.И. Се-
лецкий и В.В. Леклер. На скамье 
подсудимых: Фёдор Григорьевич и 
Александр Васильевич Кунышевы. 
Первому из них на тот момент было 
56 лет, второму - 63 года. Ещё одно 
место занял в то время семидесяти-
летний Фёдор Иванович Поздну-
хов. Его защитником в процессе вы-
ступал сын Николай Фёдорович.

Поддерживавший обвинение 
товарищ прокурора А.А. Попов 
требовал подвергнуть подсудимых 
аресту или денежному взысканию, 
а кроме того, обязать уничтожить 
заводы, выстроенные на ненадле-
жащем месте. Однако суд в необ-
ходимости столь радикальных мер 
усомнился.

Выслушав стороны и исследо-
вав доказательства, он пришёл к 
выводу, что «разрешение вопроса 
о виновности или невиновности 
подсудимых не представляется 
возможным» без выяснения ряда 
обстоятельств. Во-первых, следо-
вало разобраться, давало ли какое-

нибудь начальство разрешение на 
строительство спорных заведений. 
Во-вторых, выяснить, соблюдены 
ли при строительстве каждого из 
заводов санитарные и  технические 
требования, установленные для 
подобных заведений. И, наконец, 
в-третьих, с помощью дополнитель-
ных экспертиз установить, является 
ли каждое из предприятий вредным 
само по себе, или ущерб природе 
наносит неправильная их эксплуа-
тация и содержание, а также вы-
яснить, какие меры необходимо 
принять для устранения вредных 
последствий.

К разрешению перечисленных 
вопросов, по мнению суда, следует 
привлечь экспертов, командирован-
ных губернским правлением от вра-
чебного, фабричного и строитель-
ного инспекторского персонала.

А до того рассмотрение приоста-
новить, направив дело на доследо-
вание следователю 1 участка Кар-
сунского уезда.

Следующее судебное заседание 
состоялось спустя три с половиной 
года - 22 ноября 1910 года. К этому 
времени Позднухов из числа по-
дозреваемых исчез. О причинах в 
материалах следствия нет ни слова. 
Однако перемена сия не была един-
ственной. Свидетели, прежде на-
стаивавшие на том, что житья в селе 
от заводов нет никакого, на этот раз 
были менее категоричны. Теперь, по 
их мнению, все беды проистекали 
от того, что заводы «держатся не чи-
сто. А если их чистить, то и вреда от 
них никакого не будет». Свидетель 
Фёдор Нестеров, например, заявил, 
что «кожевенные заводы вреда не 
приносят, так как воду из речки де-
ревенские для питья не берут, а бе-
рут из родников». 

Смягчил свою позицию и то-
варищ прокурора П.М. Челихов, 
заявивший, что сносить заводы 
подсудимых не надо, потому что 
сами по себе они опасности не пред-
ставляют, ни воды, ни воздуха не от-
равляют. Просто надо держать их в 
чистоте.

Трудно сказать, что стало при-
чиной этих изменений, хочется на-
деяться, что под угрозой реального 
наказания заводчики привели свои 
предприятия в порядок и те на са-
мом деле перестали быть вредными. 
Однако от ответственности Куны-
шевых это не спасло.

Приговором суда они всё же 
были признаны виновными, по-
скольку «на суде установлено несо-
мненно лишь то обстоятельство, что 
подсудимые Кунышевы портили 
воду в речке Стемас сваливанием в 
неё таких веществ, как, например, 
кожа от телёнка…, которые делали 
воду непригодной для употребле-
ния, но не вредною для здоровья 
людей».

В итоге обоих приговорили к 
«денежному взысканию в земский 
капитал на устройство мест заклю-
чения в размере по 25 рублей с каж-
дого, а в случае их несостоятельно-
сти к уплате денежного взыскания, 
аресту в доме арестов по приговору 
мировых и городских судей на две 
недели. Судебные издержки по на-
стоящему делу взыскать с осуждён-
ных».

Подобных дел в фондах Сим-
бирского окружного суда — не одно 
и не два, что несомненно свидетель-
ствует: проблемы экологии были 
государству не безразличны уже 
тогда. Об этом же говорит и наличие 
в  Уложении о наказаниях специаль-
ных статей, карающих за вред, нано-
симый окружающей среде и здоро-
вью людей. Причём нормы эти, как 
видим, не были «мёртвыми».  

Однако и по прошествии века 
решить противоречие между эко-
логией и производством так и не 
удалось.

По материалам Ульяновского
областного архива.

Борьба за экологию в… 
Симбирской губернии

В археопарке 
при Центре 
ремёсел состоялся 
уникальный 
эксперимент
…Им 
в холодной 
землянке 
тепло
Оксана Моисеева

Наша газета уже писала, что в 
туристско-рекреационной зоне 
«Центр ремесел», расположенной 
близ деревни Новая Беденьга, за-
планирована реконструкция жи-
лища VI века. В конце прошлой 
недели ульяновские археологи не 
только соорудили землянку, но и 
испытали на себе образ жизни на-
ших далеких предков.

В ходе эксперимента автор идеи 
Леонид Вязов влез не только в зем-
лянку, но и в одежду, изготовленную 
по образцам той, что была в моде ве-
ков этак пятнадцать-шестнадцать 
назад. Строение тоже было соору-
жено по всем правилам: в виде 
квадратной полуземлянки, цен-
тральным строительным элемен-
том которой является столб,  на нём 
держится четырехскатная крыша. 
Крыша сделана из жердей, которые 
обмазали глиной и накрыли дерном. 
В качестве «лежачих мест» - полати, 
под ними вырыты специальные ямы 
для хранения продуктов. 

- Это жилище, кстати, не совсем 
правильно окрещенное журнали-
стами «землянкой», представляет 
собой реконструкцию жилого со-
оружения, исследованного архео-
логом Скарбовенко на селище Ош-
Пандо-Нерь на Самарской Луке и 
датируемого VI в. н. э., - рассказал 
главный герой проекта Леонид Вя-
зов. - Ученые относят его к так на-
зываемой именьковской культуре. 
Создатели этой культуры обитали в 
Среднем Поволжье в IV-VII вв. н. э. 
Обогрев в этом строении происхо-
дит за счет открытого очага прямо 
в жилище. Между прочим, во время 
эксперимента внутри было очень 
жарко - часа за четыре прогрелось 
аж до плюс 25 градусов, причем это 
не предел. Можно и выше 30 разо-
греть -  при постоянно горящем оча-
ге и при минус 20 снаружи. Если 
его погасить, землянка остывает 
примерно на два-три градуса в час, 
на полатях и через пять часов - плю-
совая температура. Но вот уровень 
задымленности очень высокий. Ды-
шать было трудно.

Экспериментаторы попыта-
лись полностью реконструировать 
быт предков: жгли костер, мололи 
зерно (тогда питались именно им), 
кипятили воду. Кроме того, они по-
пробовали изготовить «по рецеп-
там древних» одежду, еду, бытовую 
утварь - сами лепили горшки. Всего 
они провели в землянке около два-
дцати часов.

- Реконструкция древних соору-
жений по археологическим мате-
риалам - очень сложный процесс. 
К сожалению, до нас дошло очень 
немногое - очертания углублен-
ных частей построек, обугленные 
фрагменты деревянных частей, еще 
менее значительные детали... Скуд-
ность источников не позволяет точ-
но представить, каков был облик 
постройки в древности. Поэтому 
почти все подобные реконструкции 
в значительной степени гипотетич-
ны. И такая экспериментальная, 
практическая проверка позволяет 
уточнить наши представления, - со-
общил Леонид Вязов.

Фрагмент экспозиции «Промышленность XIX века»: и по проше-
ствии века решить противоречие между экологией и производством 
так и не удалось


