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АПК

КСТАТИ

Виктория Чернышева, РГ

Ульяновские власти предлага-
ют создать новую финансовую 
структуру - Агентство поддержки 
АПК, призванную помочь про-
блемным предприятиям регио-
нального агропрома выжить.

По данным министерства сель-
ского хозяйства области, задол-
женность местных сельхозпред-
приятий на сегодня составляет 
около 11 миллиардов рублей (в 
том числе просроченная - около 
500 миллионов). Это больше, чем 
полученная ими выручка - в 2011 
году она составила 7,5 миллиарда 
рублей.

- Крупная задолженность - 
следствие крайне неустойчивых 
погодных условий, сложившихся 
за последние годы в Поволжье. 
Из-за них многие сельхозпроизво-
дители несут финансовые потери 
и не имеют достаточных средств 
на обслуживание кредитов и обя-
зательств, - говорит министр сель-
ского хозяйства Ульяновской об-
ласти Александр Чепухин.

Долг начал формироваться ещё 
в 2010 году, когда АПК большин-
ства регионов Поволжья постра-
дал от небывалой засухи. Прямые 
убытки ульяновских сельхозпро-
изводителей тогда превысили пять 
миллиардов рублей. По решению 
правительства РФ часть платежей 
по кредитам и лизингу для них 
была отсрочена на срок до трёх лет. 
Таким образом, в 2012 и 2013 годах 
аграрии платят и будут гасить про-
лонгированные краткосрочные и 
инвестиционные кредиты, а также 
вносить лизинговые платежи.

В нынешнем году в регионе 
снова была засуха. И многие круп-
ные хозяйства попали в тяжелей-
шее финансовое положение. Вы-
ручка от реализации их продукции 
уходит на погашение основной за-
долженности; растут долги по на-
логам, расчётам с поставщиками. 
Всё это привело к тому, что аграрии 
не могут динамично развиваться, 
так как постоянно «латают дыры» 
в своих бюджетах.

- Задолженность перед банка-
ми и лизинговыми компаниями у 
многих агрохолдингов превышает 
стоимость их активов, - сообщил 
Александр Чепухин корреспон-
денту «РГ». - Ставки по кредитам 
у нас в несколько раз выше, чем в 
передовых аграрных странах. На-
пример, в США фермер без боль-
шой проблемы получит ссуду на 
10 лет под 1,5 процента годовых. У 
нас же ставка - 16-17 процентов. К 
тому же взять заём порой пробле-
матично - из-за рисков сельхозпро-
изводства и отсутствия необходи-
мой залоговой базы банки всё чаще 
отказывают аграриям. Несмотря 
на субсидирование властями про-
центных ставок по инвестицион-
ным и текущим кредитам.

Ульяновский министр предло-
жил создать новую финансовую 
структуру - Агентство поддерж-
ки АПК. Такая организация, по 
словам чиновника, с учётом дого-
ворённостей с банками могла бы 
кредитовать сельхозпредприятия 
по субсидированной про центной 
ставке, фактически под 2-3 про-
цента годовых.

- Также Агентство могло бы 
выступать в качестве залогообе-
спечителя или гаранта по залогу, - 
говорит Александр Чепухин.

Предложенная схема работы 
Агентства с селянами такова: в 
качестве гарантий аграрии предо-
ставляют акции предприятия, ко-
торые возвращаются им при пол-
ном погашении кредита. Если же 
сельхозпроизводитель не может 
вернуть заём, Агентство получает 
возможность реализовать пред-
приятие инвесторам. Но целиком 

- как имущественный комплекс, с 
сохранением профиля деятельно-
сти.

По мнению министра, работая 
по такой схеме, многие агрокомпа-
нии получат трёх или пятилетнюю 
передышку и смогут продолжить 
развитие. В противном случае экс-
тренное погашение накопившейся 
задолженности может привести 
к печальному исходу - массовому 
банкротству сельхозпредприятий.

Это предложение было озву-
чено на «круглом столе», который 
прошёл в рамках расширенного за-
седания временной комиссии Со-
вета Федерации по мониторингу 
участия РФ в ВТО и Таможенном 
союзе в Самаре. Кроме того, пакет 
мер поддержки аграриев, разрабо-
танный ульяновцами, будет пере-
дан в Государственную думу, Ми-
нистерство сельского хозяйства 
РФ и другие федеральные струк-
туры.

Что до общественных инициа-
тив и предложений, касающихся 
АПК, то для работы над ними в 
регионе создали ещё один орган. 
Общественный совет по развитию 
сельского хозяйства работает при 
профильном министерстве и будет 
обсуждать инициативы, направ-
ленные на повышение эффектив-
ности работы аграрной отрасли. 
Первые предложения, высказан-
ные членами Общественного сове-
та, также были озвучены на заседа-
нии ко миссии Совета Федерации.

Главная задача совета - при-
влечь сельхозпроизводителей к 
решению актуальных вопросов 

развития АПК. Также он начнёт 
вести анализ мнения граждан о си-
туации в сельском хозяйстве. В со-
став совета вошли представители 
растениеводства, животноводства, 
перерабатывающей промышлен-
ности, торговли, аграрной науки, 
руководители крупнейших сель-
скохозяйственных организаций и 
перерабаты вающих предприятий, 
главы фермерских хозяйств, учё-
ные.

Уже на первом заседании чле-
ны совета внесли предложения, ка-
сающиеся стабилизации ситуации 
в агропроме. В первую очередь они 
касались реструктуризации долгов 
сельхозпроизводителей по креди-
там на срок более пяти лет с обя-
зательным субсидированием кре-
дитной процентной ставки. Также 
члены совета предложили разра-
ботать технический регламент на 
мясную продукцию; установить 
ветеринарный контроль за забоем 
скота в личных подворьях, уже-
сточить требования к ввозимым 
на территорию области мясным 
продуктам, субсидировать произ-
водство молока.

Все предложения вошли в об-
ращение, направленное в Госдуму, 
Минсельхоз РФ и экономиче ский 
совет ПФО.

- Мы подготовили необходи-
мый пакет документов с предло-
жениями по выработке защитных 
мер сельхозпроизводителей в рам-
ках вступления России в ВТО, их, 
на наш взгляд, необходимо реали-
зовать в ближайшее время, - под-
черкнул Алек сандр Чепухин.

Площади, отведённые сельскохозяйственным 
культурам в ПФО  

в 2011 году, тысяч гектаров 

Оренбургская область 4061,4 (17%)

Саратовская область 3604,6 (16%)

Республика Башкортостан 3146,9 (14%)

Республика Татарстан 2927,8 (13%)

Самарская область 1834,0 (8%)

Пензенская область 1169,1 (5%)

Нижегородская область 1165,1 (5%)

Удмуртская Республика 1067,2 (5%)

Ульяновская область 950,2 (4%)

Кировская область 853,0 (4%)

Пермский край 795,2 (3%)

Республика Мордовия 726,1 (3%)

Чувашская Республика 571,9 (2%)

Республика Марий Эл 299,5 (1%)

Оренбургская область 4061

Ещё одно предложение, 
высказанное улъяновцами, - 
установить для субъектов РФ 
норматив минимального разме-
ра господдержки АПК за счёт 
средств региональных бюдже-
тов из расчёта на гектар пашни. 
Поскольку бюджеты субъектов 
РФ значительно отличаются 
по доходам, у регионов разные 
возможности для поддержки 
сельского хозяйства. Поэтому в 
одном субъекте федерации сель-
хозпроизводители, получающие 
прямые субсидии на продукцию 
(молоко, мясо крупного рогатого 
скота, свиней, птицы, яйцо и так 
далее), получают конкурентные 
преимущества перед соседями, 
ведь их отпускные цены ниже. 
Ульяновцы предлагают уравнять 
аграриев. Если казна региона не 
может позволить предоставить 
им установленный минималь-
ный размер поддержки, соответ-
ствующие дотации должны вы-
деляться из федеральной.

Региональный АПК  ищет новые формы 
поддержки аграриев

Приблизить помощь

Источник: Росстат

(Окончание. Начало стр. 3)

- Мы, что называется, по своим 
каналам попытались выяснить, 
какими же данными руководство-
валась Общественная палата, - со-
общил директор департамента по 
регулированию цен и тарифов 
Дмитрий Сычев. - Так вот, выво-
ды были составлены всего-навсего 
по трем платежкам трех разных 
управляющих компаний. Как вы 
думаете, правильно ли судить о 
регионе, где проживают больше 
миллиона человек, по трем ре-
спондентам? 

Данное заявление поддержал 
даже депутат гордумы, журна-
лист Геннадий Антонцев, которо-
го трудно обвинить в симпатиях 
к власть предержащим вообще 
и к системе ЖКХ в частности. 
Он назвал источник ОП «некор-
ректным». В общем, обе стороны 
пришли к выводу, что при  одном 
и том же количестве проживаю-
щих в квартире и неизмененном 
объеме услуг эта цифра, как ска-
зал Александр Якунин, «нонсенс, 
а если это произошло, то следует 
разобраться в каждом конкретном 
случае».

Дмитрий Сычев заверил так-
же, что наш регион по повыше-
нию тарифов находится на уров-
не ПФО «глубоко в середине», 
и повышение цен не выйдет за 
пределы установленных на фе-
деральном уровне 14 процентов. 
Его поддержал министр экономи-
ки области Олег Асмус: «Мы на 
99 процентов уверены, что мак-
симальное увеличение стоимости 
услуг ЖКХ не превысит 12 про-
центов! Но на этот один процент 
мы подстраховались: приняли ре-
гиональный закон о компенсации. 
Если у кого-то повышение кварт-
платы «зашкалит» за эту цифру, 
он сможет получить денежную 
компенсацию».

Далее разговор коснулся двух 
наиболее «горячих» (причем в 
прямом смысле этого слова) то-
чек: оплаты за отопление и тари-
фов на ГВС. Относительно перво-
го вопроса прозвучало следующее 
пояснение: все дело в том, что из-
менилась сама система расчетов. 
Раньше за тепло плату «раски-
дывали» на все двенадцать меся-
цев, теперь же мы будем платить 
только в отопительный сезон. Что 
же касается тарифов на горячую 
воду, то их у нас в регионе… про-
сто нет.

- Мы попытались установить 
тарифы на ГВС, но уже проигра-
ли два суда по этому вопросу - в 
Ульяновске и в Казани, - рассказал 
Дмитрий Сычев. - Сейчас подали 
в Верховный суд, ждем очередно-
го процесса. Все дело в том, что на 
данный момент мы неправомочны 
их устанавливать. Для этого надо, 
чтобы Волжская ТГК официально 
обратилась к нам с просьбой при-
знать ее не только теплоснабжаю-
щей организацией, но и организа-
цией ЖКХ на той основе, что она 
оказывает услуги по приготов-
лению горячей воды. А она этого 
делать не хочет. Поэтому вопрос о 
тарифах на ГВС, что называется, 
завис в воздухе. 

Третьей темой стали тарифы 
на ОДН - то есть на общедомовые 
нужды. Теперь квартиросъемщи-
ки должны платить и за отопление 
мест общего пользования. Правда, 
как было сказано на совещании, 
у нас в регионе решили обойтись 
«малой кровью» и взимать плату 
только за отопление лестничных 
клеток, исключив из списка такие 
«теплозатратные» помещения, 
как чердаки, подвали и лифтовые 
шахты. 

- Честно говоря, я думаю, что 
нам нужно активнее развивать 
строительство индивидуального 
жилья для граждан! - подытожил 
Александр Якунин. -  Тогда не бу-
дет вопросов о том, кому принад-
лежат чердак, подвал, лестница и 
кто за это должен платить. 

Глубоко 
в середине


